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ISRAILIN ULUSLARARAS|
HUKUKLA YUZLESMES

~ UCM'NIN
FILISTIN KARARI

HAYDAR ORUC
ORSAM

Savas suclan, soykinm ve
insanliga karsi islenen suclarn
sorusturup sorumlulan
haklanda yargi hiikmii veren
bu uluslararasi mahkemenin
karan, Israil'in simdiye kadar
karsilastig en ciddi
sinamalardan biridir.
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erkezi Lahey'de bulunan
| \ / | Uluslararas: Ceza Mah-
kemesi (UCM), yaklagik

bir yildir beklenen kararini 5 Subat
2021 tarihinde acikladi. Karara
gore 1967 sinirlarinda olmak tizere
Bat1 Seria, Gazze ve Dogu Kudus'a
de icerisine alan tum Filistin top-
raklar1 mahkemenin yarg: yetki-
sinde kabul edilmigtir. Mahkeme
ayrica Filistin halkinin kendi tayin
hakkini da teyit ederek zimni ola-
rak olsa da Filistin'i bir devlet
olarak kabul ettigini beyan etmistir.

Savas suglari, soykirim ve insanlhiga
kargi iglenen suglari sorusturup
sorumlular hakkinda yarg: hitkmii
veren bu uluslararasi mahkemenin
karar, Israil'in simdiye kadar kar-
silagtig1 en ciddi ssnamalardan bi-
ridir. Zira eger mahkeme savast,
bu karara istinaden Aralik 2019'da
baglatmis oldugu én sorusturmaya
devam ederse Filistin'in mahke-

meye iletmis oldugu sikayet dos-
yalarindaki sug tegkil eden ihlallerin
sorumlularinin yargilanmasinin
ont acilacaktir.

Bu durumda Israil, simdiye kadar
hi¢ muhatap olmadif sekilde bir
meydan okumayla karsilagacaktir.
Keza Birlesmis Milletler Gtivenlik
Konseyi (BMGK) ve Genel Kurul
tarafindan veya Birlegsmig Millet-
ler'in (BM) diger kuruluglar tara-
findan aleyhinde alinan hicbir ka-
rara uymayan Israil, buna ragmen
hicbir yaptirima da maruz kalma-
mistir. Gerci bu konuda Israil’i ko-
sulsuz destekleyen Amerika Bir-
lesik Devletlerinin (ABD) veto gii-
cintin biiyiik etkisi olsa da sonraki
stireclerde Israil'in uyguladig: iti-
barsizlagtirma politikalari da etkili
olmustur.

Ancak gelinen noktada, 6nceki
etkisiz kararlarin aksine mah-
kemenin yargilama yetkisinin
bulunmas: ve halihazirda mah-
kemede bekleyen sorugturma
dosyasindaki su¢lamalarin
da ilgililerinin htikim giy-
mesini saglayacak ma-
hiyette olmasi, bu sii-
reci Oncekilerden
ayirmaktadir. Do-
layasiyla bu kadar
o6nemliolan bu ¢
kararin farkh f
boyutlaniyla &




ele alinarak
kararin ne anlama gel-
diginin ve uygulamasinin na-
sil olacaginin agklanmasinin fay-
dali olacag: degerlendirilmektedir.

FILISTIN'IN UCM'YE
UYELIGI

Hatirlanacagy gibi Filistin 2012
yilinda BM’ye tye olmayan goz-
lemci devlet statiistiyle kabul edil-
mistir. Aradan gegen siirede 137
tilke Filistin'i bir devlet olarak ta-
nirken, bu konuda yetkili olan G-
venlik Konseyinde ABD’nin vetosu
nedeniyle bir tiirld bu islem ger-
ceklesmemigtir. En son 2014 yi-
linda tekrar BM'ye tuyelik bagvu-
rusu yapan Filistin'in talebi ayn:
sekilde ABD vetosu nedeniyle red-
dedilince, 13 Haziran 2014 tari-
hinde Filistin Devlet Bagkani Mah-
mud Abbas mahkemenin kurucu
anlagmasi olan Roma Statiist'nii
imzalayarak UCM'nin yarg: yet-
kisini kabul etmisgtir.

Bu gelismenin akabinde, Filistin
yonetimi gerekli prosedurleri ta-
mamlayip Israil aleyhindeki ilk si-
kayet dosyasini mahkemeye sun-

mus-
tur. Bu dos-
yada, Israil’in

2014 Gazze saldinisinda
aralarinda yagh, kadin ve cocuklarin
da oldugu iki bin tzerinde Filis-
tinlinin 6ldtrtilmesi ve on bin ki-
sinin yaralanmasinin savas ve soy-
kirim sugu oldugu gerekgesiyle il-
gilileri hakkinda gerekli iglemin
yapilmasi talep edilmistir. Bir son-
raki sikayet konusu ise BMGK'nin
23 Aralik 2016 tarihinde aldig:
2334 sayili kararla iggal altindaki
Filistin topraklarinda Yahudi yer-
lesim yerlerinin yasaklanmig ol-
masina ragmen Israil hitkimetinin
bu karara uymadig gibi daha sonra
pek cok yeni yerlesim yerinin agil-
masi olmustur. Ayrica 14 Mayis
2018 tarihinde Gazze sinirindaki
gostericilere kargi orantisiz giig
kullanan [srail gtivenlik giiclerinin
altmug Filistinliyi 6ldtirmesi ve iki
binden fazlasini yaralamasi da
mahkemeye intikal ettirilmistir.

Filistinlilerin mulklerinin yarg: ka-
rar1 olmaksizin yikilmasi ve el ko-
nulmasi, uzun idari tutuklamalar,
hapishanedeki Filistinlilere yonelik
insan haklan ihlalleri ile 19 Tem-
muz 2018 tarihinde kabul edilen
Yahudi ulus devlet yasas: da Filis-
tinlileri kendi kaderlerini tayin
hakkindan mahrum biraktig ge-
rekcesiyle mahkemeye taginmgtir.

MAHKEMENIN YARGILAMA
YETKISINE iLiSKiN
TARTISMA

Filistin'in bagvurular tizerine 6n
sorusturma baglatan mahkeme
bassavcist Fatou Bensouda, Israil'in
Roma Statiistine tabi olmadigi ve

ONLaOBU | gt 2021 i 12 S 99| 55



s > BOLGESEL GELISMELER

Filistin'in de bir devlet olmadig
gerekgesiyle itiraz etmesi Gizerine,
nihai karar i¢cin mahkemeye basg-
vurarak mahkemenin Filistin top-
raklar Gizerinde yargilama yetkisi
olup olmadigi hususunda karar
vermesini talep etmistir. Mahkeme
karar éncesinde; BM'nin miikte-
sebatin ve bu konudaki kararlariyla
taraflar arasinda simdiye kadar
imzalanan mubhtelif anlasmalar
incelemistir. Ayrica mahkeme, ara-
larinda hukukgular, akademisyen-
ler, siyasetgiler, gazeteciler, insan
haklari1 savunucular, aktivistler,
sivil toplum orgiitleri ve bazi ih-
lallerin magdurlarindan olugan ve
“mahkemenin dostlar: (amici cu-
riae)” olarak adlandirilan genis bir
uzman grubuyla gériismeler yap-
mugtir.

Konuyu ele alan ti¢ kisilik
heyet, oy cokluguyla
mahkemenin Filistin
topraklarinda yarg yetkisi
olduguna hiikmetmistir.

Bu gortismelerde magdurlar, maruz
kaldiklar1 muameleleri anlatirken
isgal altindaki Filistin topraklarinda
insan haklari ihlallerini gézlemle-
yen Sivil Toplum Kuruluglan (STK)
da tespitlerini paylagmiglar ve
mahkemenin bu konudaki kara-
rinda 6nemli rol oynamiglardir.
Ayrica savcalik makaminin bolgede
yaptif incelemeler sonucunda ha-
zirlanan raporlarda da bolgedeki
insan haklari ihlallerinin yaygin-
lagtig1 ve eger 6nlem alinmazsa
daha koétt sonuglara gebe oldugu
bildirilmistir. Nihayetinde konuyu
ele alan ti¢ kisilik heyet, oy ¢oklu-
guyla mahkemenin Filistin top-

56 ‘Mart 2021 Gilt: 12 Say: 99] gt

raklarinda yarg: yetkisi olduguna
hitkmetmistir. Ancak mahkemenin
kurucu anlagmas: geregince Filis-
tin'in uyelik tarihinden itibaren
maruz kaldig1 uygulamalarin dava
konusu olmasi miimkiin olup daha
onceki pek ¢ok ihlal maalesef ce-
zasiz kalacaktir.

ISRAIL'IN KARARA
YONELIK iTiRAZI VE
TEPKISI

Kararin agiklanmasini miiteakip
Israil Bagbakani Binyamin Netan-
yahu, karar sert sekilde elegtirerek
kabul edilemez bulduklarini a¢ik-
lamigtir. Mahkemeyi hukuki degil
siyasi bir organ olarak tanimlayan
Netanyahu, bu haliyle mahkeme-
nin kararlarini tamimayacaklaring,
vatandaglarini ve askerlerini mah-
kemenin kararlarina kargi koru-
yacaklarini ifade etmistir. Ayrica
bu kararn ptr bir anti-semitizm
olarak yaftalayarak itibarsizlagtir-
maya ¢aligan Netanyahu, diinyanin
pek cok yerinde gercek savag suglari
iglenirken sessiz kalan mahkeme-
nin, diinyadaki tek Yahudi devle-
tine kars1 uydurma iddialarla hi-
kiim tesis etmeye caligtigin ileri
surmustur.

[srail'in karara karsi en
6énemli argimani ise
Roma Statiist'ne tabi ol-
mamasi olmugtur. Ay-
rica Filistin'in de BM ﬂ"i
tarafindan bir devlet | 4
olarak kabul edilmedi-

gini ve bu sebeple mah-

eden Israil, sorusturma dosyasin-
daki suglar iglemedigine dair bir
savunma yapmamistir. Dolayisiyla
[srail'in bahse konu savas ve soy-
kirim suglariyla insanhga karsi is-
lenmis olan su¢lar igledigine dair
zimni bir kabul oldugu varsayila-

bilir.

Israil, karara yonelik tim itirazla-
rina ragmen sikayet konusu olan
ihlallerde sorumlulugu olan yet-

kililerini ve askerlerini 6zellikle

=S yurt dig1 seyahatlerinde tu-

tuklanma veya alikonulma
\ » ihtimaline kars1 uyarmistr.

gv | Aynca ozellikle yurt digin-

.’ daki Yahudi diaporasin: ve
' lobi kuruluslarini harekete
gecirerek mahke-

kemenin Israil ile o .
menin bu karan
Filistin arasin- ' : ol
) ‘ geri almasi i¢in
daki konu- rior
girisimlerde
larda yarg:
- bulunmaya
yetkisi bu-
baglamistir.
lunmadi-
gin1 iddia

I




Hatta simdiye kadar bagta ABD
olmak tizere Kanada, Avusturalya,
Almanya ve Macaristan'dan bu
konuda destek aldig ileri surtl-
mektedir.

S6zde Yiizyilin Plam veya
Ibrahim Anlasmasi gibi
Filistinlilerin disanda
birakildig stireclerin barisa
hizmet etmek yerine yeni
ihlallere yol actig1
diisiiniiliirse Israil'in yeni
dénemde uluslararasi
hukuka saygi gbstermesi en
makul ve demokratik
secenektir.

Bununla yetinmeyen Israil, hak-
kinda 6n sorugturma a¢masi ne-
deniyle tepkili oldugu mahkeme
bagsavasinin haziran ayinda bi-
tecek olan gorev stresinden sonra

yerine kendi tezlerine daha yakin
birisini se¢tirme arayislarina gir-
mistir. Israil'in Roma Statiist'ne
tabi olmamas: nedeniyle se¢me
yetkisi bulunan 123 iilkeden birisi
olmamasina ragmen bu konuda
kulis yapmaya calismasi da Israil'in
6nceki yillarda bagvurdugu benzer
yontemlerden birisidir. Zira aley-
hindeki kararlar: degistiremiyorsa
bu kararlarin uygulayicisini degis-
tirerek siireci lehine ¢evirmeye
aliskin olan Israil simdi de benzer
bir yénteme bagvurmaya calig-
maktadir. Medyaya yansiyan ha-
berlere gore Israil, adaylar arasinda
Filistinlilere sempatiyle yaklastik-
larmi dtstindugt Irlanda ve Is-
panyanin adaymin karsisinda go-
rece kendi tezlerine yakin olan In-
giltere’nin aday1 Karim Khan'1 des-
teklemektedir. Israil'in amacina
ulasmasi durumunda, &ncelikle
karari iptal ettirmeye bunu baga-
ramazsa yeni bagsavciy: etkileyerek
aleyhinde agilacak muhtemel bir

davay: engellemeye, en kot ihti-
malle de dava stirecini sulandirarak
bu sekilde hesap vermekten kac-
maya ¢alisacagi degerlendirilmek-
tedir.

ISRAIL’IN KARAR VERME
ZAMANI

Filistinlilere yonelik uyguladig:
isgal politikalar1 sebebiyle pek ok
savag ve soykirim sucunun yani
sira insanliga karsi iglenen suglarin
da faili oldugu ileri siirtlen Israil'in,
bu politikalardan vazgecerek Fi-
listinlilerle, onlarin da haklarin:
teslim ederek iki devletli bir ¢6ziim
cercevesinde barig icerisinde ya-
sama konusunda bir karar vermesi
gerekmektedir. S6zde Yiizyilin Pla-
n1 veya [brahim Anlasmasi gibi
Filistinlilerin disarida birakildig:
siireclerin bariga hizmet etmek
yerine yeni ihlallere yol actig1 du-
stintiltrse Israil'in yeni donemde
uluslararas: hukuka sayg: goster-
mesi en makul ve demokratik se-
cenektir.

Aksi takdirde Israil, uluslararas:
hukuk kaynakh yaptirimlara maruz
kalacaktir. $imdiye kadar her tarla
insan haklar thlaline ragmen Israil’i
desteklemis olan Batili tilkelerin
de mahkemenin olas1 bir kararin-
dan sonra, savag ve soykirim su-
cuyla insanhga kars: sug islemis
bir tlkeyi daha fazla desteklemesi
de mumktn olmayacaktir. Dola-
yisiyla dinya tarihinin en buytk
soykirimina maruz kalan bir mil-
letin, kendi acilarini unutarak Fi-
listinlilere yonelik soykirim yap-
masinin utanciyla yasamak isteyip
istemedigine karar vermesi ve bu
suglarin sorumlularini destekle-
mekten vazge¢mesi en rasyonel
secenek olacaktir.
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